NG

Nucleo de Gerenciamento de Precedentes
e AgGes Coletivas da Presidéncia

Compeéendio de
Jurisprudéencia

Julgados selecionados de
Incidentes de Resolucoes
de Demandas Repetitivas

TRIBUNAL DE JUSTICA
3 DE FEVEREIRO DE 1874



L R A ) -—
_E= COMPENDIO DE JURISPRUDENCIA & -
- PARA FORMACAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS -

INCIDENTES DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

NUGEPNAC DA PRESIDENCIA

Presidente (Biénio 2024/2025)

Desembargador Fernando Antonio Torres Garcia

Juizes Assessores
Juiz Josué Modesto Passos

Juiz Roger Benites Pellicani

Diretor

Lair Antonio Crispin

Contatos:

nugepnac.presidencia@tjsp.jus.br@tjsp.jus.br

Rua Onze de Agosto, s/n° Sala 323 - Sé - Sdo Paulo/SP -
CEP: 01018-010

Tel.: (11) 4802-9429/ 9427/ 9426/ 9423/ 9422

Sumario


mailto:nugepnac.presidencia@tjsp.jus.br@tjsp.jus.br

i L " a
S E COMPENDIO DE JURISPRUDENCIA &
; PARA FORMAGAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS

INCIDENTES DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

SUMARIO
ADMISSIBILIDADE ... e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aaeaeens 4
Y= 2T O T LY 20 1O 5
TRANSITO EM JULGADO......cvveeeeeeeetetetceeteeseeesstte s s st st s sts s e e sssstesesessssssssssssasasassasasasasssssssssssesssasanas 5
INADMITIDOS / INCABIVEIS......vcvviieiectetetetteiete ettt st bbb be bbbt se bbb ssaste s s s nanas 9
Recurso de origem jA JUIBAO ........cei it et e e e e anr e e e e aaeeaean 9
AT T o[- o [l g Yo=Y u o To e [l o o Lo cFt-Y o RSP 10
Auséncia de causa PeNAENtE NO TISP ..o e e s srre e e s ae e e enraeae s 11
MAEAFIA FATICA ettt ettt b e bt she e sttt e b she e saee e 12
Auséncia de jurisprud@ncia diVEIrZENTE ... ...ciiiciiie et e e e e etre e e s earre e e e nraeeaan 13
Auséncia de risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica .........ccceeecuveeeeiiieeeccieee e 14
ANEXO | - DADOS ESTATISTICOS ...ttt ettt sttt sssssas s s s esesesessessssesns 16
[DF: o [0 Y= =] -1 RSP SPR 16
Motivos de INadmisSiDIlIdade ........c.oouiiiiiiii e e 17
Quantidade de Incidentes SUSCItados POF @N0 .......cceiiiieeeiiiiie e e etee e e eeree e e e vee e e e 17
Quantidade de incidentes admitidOS POr @NO0........ceeiieii it e e e e 18
Quantidade de incidentes admitidOs POr SECA0 ....uuviiiviiiiiiiiie et e e e e e 18
Quantidade de incidentes suscitados por SEGA0 (TOtal)....c..eccueerceiiriiieeie e 19
Tipo de sUSCItaNte - AAMITIAOS ... .uuiiiieeii e e e e e e e e e ssbrae e e e e e e e e snnsrannes 20
ANEXO Il - PARAMETROS PARA SUSCITAR IRDR (€Xemplos Praticos)........ccverureeueeresueeeeeseseesesesnenns 21
S ULl =T [o T o Yo g V1220 PSPPSR 21
S VTl =To [o T o To ] g 0 T o - - HP PRSPPI 22
S WISl = Yo [o T o To ] gl o~ o o <RSPPI 23
3

Sumario



, - R R -—
1— COMPENDIO DE JURISPRUDENCIA A -
' PARA FORMAGAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS A

INCIDENTES DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

ADMISSIBILIDADE

Tema 52

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - IRDR —
Carteira de Previdéncia das Serventias N&o Oficializadas do Estado de S&o Paulo —
Reajuste de 11,08% em 2016 — Numero expressivo de recursos — Questéo de direito
— Divergéncia jurisprudencial — Juizo de admissibilidade — Possibilidade: - E cabivel o
IRDR quando presentes, simultaneamente, a repeticdo da controvérsia sobre questdo
de direito e o risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica, além da existéncia
de recurso condutor pendente de julgamento. Inteligéncia dos artigos 976, | e Il, e art.
978, paragrafo Unico, do Cdéd. de Proc. Civil. Presenca dos requisitos. Incidente
admitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 0001060-
71.2024.8.26.0000; Relator (a): Teresa Ramos Marques; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 32 Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 18/02/2024; Data de Registro: 18/02/2024).

Tema 53

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - IRDR.
Definicdo sobre a possibilidade ou ndo da concessdo de reajuste de beneficio
previdenciario aos pensionistas e aposentados da extinta FEPASA, das diferencas
relativas a aplicacdo da correcdo monetaria pelo indice de 42,72%, correspondente
ao IPC de janeiro de 1989. Competéncia para julgamento — Ocorréncia - Turma
Especial da Secédo de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de S&ao Paulo
que detém legitimidade, a teor do artigo 978 do CPC c.c. o art. 32, inciso |, do
Regimento Interno desta E. Corte. Admissibilidade do IRDR — Requisitos preenchidos
— Efetiva repeticdo de processos envolvendo a mesma controvérsia de direito, com
decisfes divergentes — Risco evidenciado de ofensa a isonomia e a seguranca juridica
— Auséncia de afetacdo de recurso para definicdo de tese sobre a questdo nos
Tribunais Superiores — Aplicabilidade dos artigos 976 e 978, par. Unico, todos do
CPC/15. Necessidade de suspensdo dos processos, individuais ou coletivos, que
tramitam em todo o Estado de Sao Paulo, nos termos do artigo 982, |, do Cddigo de
Processo Civil. INCIDENTE ADMITIDO, COM ORDEM DE SUSPENSAO DE TODOS
OS PROCESSOS QUE TRAMITAM PERANTE ESTA CORTE PAULISTA. (TJSP;
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 0014251-86.2024.8.26.0000;
Relator (a): Rubens Rihl; Orgéo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 62 Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
23/05/2024; Data de Registro: 23/05/2024).
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MERITO JULGADO

Tema 38

Tese firmada: Inexiste litisconsorcio necessario entre os parentes codevedores da
obrigacao alimentar prevista no art. 1.698 do Cadigo Civil, diante da natureza divisivel
da prestacdo. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 2129986-
75.2020.8.26.0000 — Segredo de Justica; Relator (a): Edson Luiz de Queiroz;
Desembargador designado para o acorddo: Desembargador Francisco Loureiro;
Orgéo Julgador: Turma Especial — Privado 1; Data do Julgamento: 30/11/2023).

TRANSITO EM JULGADO

Tema l

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR). 1. Suscitante que,
na qualidade de depositante do Banco BVA S/A, recebeu do Fundo Garantidor de
Crédito (FGC) importancia calculada com base no limite estatutario aprovado pela
Resolucdo Bacen (CMN) 4.087/12. 2. Pretensdo a que se reconheca o direito do
suscitante a majoracdo do limite da garantia, oriunda dos estatutos aprovados pela
Resolucao Bacen (CMN) 4.222/13, editada posteriormente ao decreto de intervencao
da instituicdo financeira e antes dos pagamentos feitos aos beneficiarios da garantia.
3. Inadmissibilidade. Fundo suscitado apresentando a natureza juridica de seguro de
depdsito. Regra estatutaria em discussao, chancelada pela autoridade monetéria,
clara ao estabelecer que o direito & cobertura surge no instante da decretacdo da
intervencado, salvo a excepcional situacdo de decretacdo direta da liquidacdo, em
sintonia com o que dispde art. 6°, letra "c", da Lei 6.024/74. HipoOtese impondo
aplicacao dos principios da seguranca juridica e do "tempus regit actum", expressos
no art. 5°, XXXVI, da CF e no art. 6° da LINDB. Consideracdo, ademais, de que a
utilizacdo do novo limite para situacdes pretéritas romperia o equilibrio econémico-
financeiro do fundo. Existéncia de inUmeros precedentes nesse sentido dos tribunais

Sumario



, - R R -—
1— COMPENDIO DE JURISPRUDENCIA A -
' PARA FORMAGAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS A

INCIDENTES DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

superiores, firmados em hipoteses analogas, notadamente versando sobre relacdes
de natureza securitaria. 4. Vinculo juridico entre as partes que, embora néo alheio a
disciplina do CDC, subordina-se, antes de tudo, & norma constitucional. 5.
Inexisténcia, de toda sorte, de infracdo ao sistema consumerista, quer na regra
estatutaria, quer na conduta com base nela adotada pelo fundo suscitado. 6.
Consequente prevaléncia da tese juridica sustentada pelo suscitado. Concluséo
respaldada em recente julgado do STJ, proferido no REsp. 1591226/SP. Apelagéo.
Acado de cobranca. Autores que, na qualidade de depositantes do Banco BVA S/A,
receberam do Fundo Garantidor de Crédito (FGC) importancia calculada com base no
limite estatutario aprovado pela Resolucdo Bacen (CMN) 4.087/12. Pretenséo a que
se reconheca o direito dos autores a majoracdo do limite da garantia, oriunda dos
estatutos aprovados pela Resolucdo Bacen (CMN) 4.222/13, editada posteriormente
ao decreto de intervencao da instituicdo financeira e antes dos pagamentos feitos aos
beneficiarios da garantia. Sentenca de rejeicdo dos pedidos. Processo afetado para
julgamento concomitante com o de Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas
instaurado sobre o tema. Irresignacao improcedente. Aplicacdo da tese juridica fixada
no julgamento do IRDR. Dispositivo: no julgamento do IRDR, fixaram a tese
sustentada pelo suscitado; no julgamento da apelacédo correspondente ao processo
afetado, negaram provimento ao recurso. (TJSP; Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas 2059683-75.2016.8.26.0000; Relator (a): Ricardo Pessoa de
Mello Belli; Orgéo Julgador: Turma Especial - Privado 2; Foro Central Civel - 372 Vara
Civel; Data do Julgamento: 28/03/2017; Data de Registro: 15/08/2017).

Tema 20

Ementa: Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas. Fornecimento de agua e
coleta de tratamento de esgoto. Acéo de obrigacéo de fazer cumulada com repeticéo
de indébito. Proporcionalidade da cobranca da tarifa de coleta e tratamento de esgoto
sobre a integralidade do volume de agua fornecido. Previsao contida no Regulamento
anexo ao Decreto Estadual 41.446/96. Critério de volume que ndo € o Unico na
composicdo da tarifa. O célculo que resulta na cobranca da tarifa de esgoto sobre a
integralidade do volume de 4gua envolve outros critérios além do volume de efluentes,
motivo pelo qual ndo prospera pretensao a alteracdo da proporgdo prevista no art. 5°
do regulamento. IRDR. Tese juridica: "Para efeito de célculo da fatura/conta
considerar-se-a volume de esgotos coletados no periodo, o correspondente ao de
agua faturada pela SABESP e/ou consumida de sistema proprio, medido ou avaliado
pela SABESP". IRDR. Recurso de origem: Fixada a tese juridica no sentido
supramencionado, a acdo &, de fato, improcedente. Incidente procedente, com fixacao
de tese. Recurso de origem improvido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas 0043917-79.2017.8.26.0000; Relator (a): Gomes Varjéo; Orgéo Julgador:
Turma Especial Conjunta de Direito Privado 2 e 3; Foro Central Civel - 122 Vara Civel;
Data do Julgamento: 15/10/2018; Data de Registro: 20/01/2022).
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Tema 36

Ementa: INCIDENTE DE RESOLU(;AO DE DEMANDAS REPETITIVAS. POLICIAIS
MILITARES. Adicional de insalubridade. Termo inicial. Curso de Formacao. LCE n°
432/85 e 835/97. PUIL n°® 413-RS, STJ. Divergéncia entre as Camaras de Direito
Publico e entre as Turmas Recursais do Juizado Especial. — 1. IRDR. Adicional de
insalubridade. Termo inicial. PUIL n° 413-RS. Em primeiro lugar (a) o entendimento
firmado no PUIL n® 413-RS, STJ, vincula o Juizado Federal, mas n&o o Juizado
Estadual ou as Varas Comuns, fora de sua abrangéncia; (b) o julgado tratou da
aplicacao de lei federal, especificamente a LF n°® 8.112/90, que dispde sobre o regime
juridico dos servidores publicos civis da Unido, das autarquias e fundacdes publicas
federais, e do DF n° 97.458/89, que regulamenta a concessao dos adicionais de
periculosidade e de insalubridade. Nao se trata, portanto, de uma aplicacao vinculada
ou automatica aos servidores civis ou aos policiais militares do Estado. Em segundo
lugar, ha diferencas nos regimes juridicos dos servidores militares e civis, que
possuem tratamentos adequados as especificidades e exigéncias de cada uma das
carreiras. Diferente dos diversos cargos que compdem o quadro de servidores
publicos civis, a natureza da funcdo desempenhada na carreira policial-militar, que
envolve o policiamento ostensivo nas 24 hs do dia, o enfrentamento fisico com a
populacao e atividades variadas de atendimento sem distingdo de local, permite ver
uma insalubridade inerente a fungcdo, como reconhecido pelo Comando Geral da
Policia Militar ao estender o adicional a toda a corporacao. — 2. IRDR. Adicional de
insalubridade. Termo inicial. Arguicdo de Inconstitucionalidade n° 0080853-
74.2015.8.26.0000. O aspecto mais problematico na aplicacdo do PUIL n® 413-RS é
a diferente situacdo legislativa. No ambito federal, o STJ aplicou em leitura estrita o
art. 6° do DF n° 97.458/89, que regulamenta a concessao dos adicionais de
insalubridades e estabelece textualmente que "[a] execucdo do pagamento somente
sera processada a vista de portaria de localizacdo ou de exercicio do servidor e de
portaria de concessdo do adicional, bem assim de laudo pericial, cabendo a
autoridade pagadora conferir a exatiddo esses documentos antes de autorizar o
pagamento". Na esfera estadual, igual disposicdo constante do art. 3°-A da LCE n°
432/85, introduzido pela LCE n° 835/97 ("o adicional de insalubridade produzira efeitos
pecuniarios a partir da data da homologacéao do laudo de insalubridade"), foi declarado
inconstitucional na Arguicéo de Inconstitucionalidade n°® 0080853-74.2015.8.26.0000,
Orgao Especial, 3-2-2016, Rel. Salles Rossi, v.u, que reconheceu a natureza apenas
declaratéria do laudo pericial. Ausente previsdo em lei e definida pelo Orgéo Especial
a natureza apenas declaratoria, ndo ha como negar o pagamento retroativo do
adicional. Feito o 'distinguishing’ entre a matéria analisada no PUIL n° 413-RS, STJ, e
0 caso ora apreciado, conclui-se que este ndo se tem aplicacéo aos policiais militares
[0 caso 'sub examen'] deste Estado, prevalecendo a jurisprudéncia consolidada de
gue o0 pagamento tem inicio apds a comprovacao da insalubridade em laudo pericial
ou documento equivalente, mas retroagindo ao inicio da atividade insalubre. — 3.
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Adicional de insalubridade. Curso de Formac&o. As atividades realizadas no curso de
formacéao inicial estdo limitadas ao ambito académico, tanto que n&o considerado na
elaboracao do laudo de insalubridade que verifica as condi¢cées do posto de trabalho
do militar. N&o h& como presumir que as atividades académicas voltadas ao
treinamento e capacitacao durante o curso de formacao sejam equivalentes aquelas
exigidas quando assumido o posto policial, ap6s a conclusdo da etapa preparatoria.
Assim, ndo h4 razdo de fato ou de direito que fundamente o pagamento do adicional
de insalubridade durante o curso de formagé&o. — 4. IRDR. Tese. "1. A tese fixada no
PUIL n°® 413-RS, STJ, que analisou a legislacao federal aplicavel a servidor civil, ndo
tem aplicagdo aos policiais militares deste Estado, regidos por lei estadual,
prevalecendo a jurisprudéncia consolidada de que o pagamento tem inicio apos a
comprovacdo da insalubridade em laudo pericial ou documento equivalente, mas
retroagindo ao inicio da atividade insalubre. 2. Nao € devido o pagamento de adicional
de insalubridade aos policiais militares durante o Curso de Formacdo voltado a
capacitacdo e treinamento dos ingressos na carreira, dada a natureza académica e
de treinamento das atividades entdo desempenhadas”. - 5. IRDR. Recurso de origem.
Aplicadas as teses fixadas neste IRDR, é caso de dar parcial provimento ao recurso
do Estado para afastar o pagamento do adicional de insalubridade durante o periodo
em que o autor frequentou a Escola Superior de Soldados da Policia Militar. —
Incidente julgado. Tese juridica fixada. Recurso da origem parcialmente provido.
(TIJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 0018264-
70.2020.8.26.0000; Relator (a): Torres de Carvalho; Orgéo Julgador: Turma Especial
- Pdblico; Foro de Praia Grande - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
06/08/2021; Data de Registro: 09/08/2021).

Tema 46

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR) -
Apelacao civel - Pretendida uniformizacdo de jurisprudéncia quanto a Taxa de
Limpeza Publica instituida pelo Municipio de Jau - Lei Municipal n° 2.288/1984, com
alteracdes promovidas pela LC 185/2002 e pelo Decreto n® 5.779/2008 - Alteragéo do
fato gerador da taxa de limpeza publica, passando a restringir exclusivamente a coleta
e remocao de lixo domiciliar - Exigibilidade - Nao se pode exigir que o Poder Publico
Municipal forme o preco milimetricamente vinculado a seu custo - Sumula Vinculante
n° 19 do STF - Incidente admitido para fixar a seguinte tese: "E constitucional o art. 97
da Lei Municipal n° 2.288/1984 de Jau, com as alteracdes promovidas pela LC
185/2002 e pelo Decreto n°® 5.779/2008, que restringiram o fato gerador da taxa de
limpeza publica a coleta e remocé&o de lixo domiciliar®. (TIJSP; Incidente de Resolugéo
de Demandas Repetitivas 2008285-16.2021.8.26.0000; Relator (a): Eutalio Porto;
Orgao Julgador: 7° Grupo de Direito Publico; Foro de Jal - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento: 04/02/2022; Data de Registro: 07/02/2022).
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INADMITIDOS / INCABIVEIS

Foram selecionados alguns IRDRs, conforme o0s seguintes motivos de
inadmissibilidade:

Recurso de origem jéa julgado

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - Juizo de
admissibilidade — Processo originario julgado em desacordo com os interesses do
suscitante, com acérdao transitado em julgado — Além dos requisitos indicados nos
incisos do art. 976 do CPC, a admissibilidade do IRDR pressupfe a pendéncia de
julgamento da causa de que se origina no Tribunal — INCIDENTE INADMITIDO.
(TISP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2003310-
43.2024.8.26.0000; Relator (a): Henrique Harris Junior; Orgéo Julgador: 7° Grupo de
Direito Publico; Foro de Sorocaba - Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 29/02/2024; Data de Registro: 01/03/2024).

Ementa: Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas — Juizo de admissibilidade
— Controvérsia relativa a avaliacdo de bem penhorado por oficial de Justica (art. 870
do CPC) — Agravo de Instrumento em que suscitado o incidente ja apreciado pela C.
52 Camara de Direito Privado — Instauracéo do incidente que pressupde a existéncia
de processo pendente no respectivo Tribunal — Inteligéncia do art. 978, paragrafo
anico, do CPC — Auséncia de comprovacao de divergéncia apta a gerar inseguranca
juridica — Pressupostos do art. 976, | e Il, do CPC nado preenchidos — Incidente
inadmitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 2014915-
83.2024.8.26.0000; Relator (a): Luis Fernando Nishi; Org&o Julgador: Orgédo Especial;
Foro Central Civel - 232 Vara Civel; Data do Julgamento: 13/03/2024; Data de
Registro: 15/03/2024).

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — N&o
preenchimento dos requisitos de admissibilidade — Incidente instaurado apds o
julgamento de mérito de recurso em processo condutor — Impossibilidade de utilizacdo
como sucedaneo recursal — Precedentes — Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2043796-70.2024.8.26.0000; Relator (a): José
Luiz Gavido de Almeida; Orgéo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 112 Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
12/04/2024; Data de Registro: 12/04/2024).
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Ementa: INCIDENTE DE RESOLUC}AO DE DEMANDAS REPETITIVAS. Auséncia
dos requisitos simultaneos do art. 976, | e Il, do Codigo de Processo Civil. Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas fundado em agravo de instrumento j& julgado
pela E. 72 Camara de Direito Privado deste Tribunal. Precedentes desta Corte.
Inadmissibilidade do pedido, nos termos do art. 978, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil. INCIDENTE NAO ADMITIDO. (TJSP; Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas 2049426-10.2024.8.26.0000; Relator (a): José Joaquim dos
Santos; Orgéo Julgador: Turma Especial - Privado 1; Foro Central Civel - 32 Vara da
Familia e Sucessbes; Data do Julgamento: 26/03/2024; Data de Registro:
26/03/2024).

Auséncia de repeticdo de processos

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS -
Administrativo — Concurso Publico — Pretensdo de instauracdo de IRDR visando
dirimir suposto dissenso jurisprudencial acerca da aplicacdo da Sumula 266 do
STJ.De 1, De inicio, sequer seria 0 caso de conhecimento do IRDR porque ja
definitivamente julgado o recurso de agravo de instrumento que |he deu origem —
Inteligéncia do art. 978 do CPC Precedentes da Corte.- 2. De outro lado, ainda que
superado este ponto, forcoso reconhecer que ndo atendidos também os requisitos do
Juizo de admissibilidade do IRDR - Art. 976, incisos | e Il, do CPC -De um lado,
inexistente a efetiva repeticdo de processos a configurar dissenso decisorio relevante
- Observa-se que a selecao dos poucos julgados destacados pelo requerente abarcam
tdo somente 3 das 13 Camaras de Direito Publico, o que evidencia ser prematura a
instauracdo do IRDR. 3. Por fim, ndo preenchido o requisito da efetiva repeticdo de
processos que contenham controvérsia sobre a mesma questao unicamente de direito
e, também, do risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica Ndo admissao do
IRDR que se impde. IRDR n&o admitido. (TJSP; Incidente de Resolu¢cdo de Demandas
Repetitivas 2346338-22.2023.8.26.0000; Relator (a): Sidney Romano dos Reis; Orgao
Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 22
Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 01/04/2024; Data de Registro:
01/04/2024).

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e Il, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria cujo dissenso nao
se demonstra, envolvendo precedentes de numero expressivo, tampouco que induza
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admisséo de risco potencial a isonomia e seguranca juridica. Discusséao localizada,
envolvendo adquirentes de um mesmo loteamento, com mesma representacao e com
igual incidente ja inadmitido pelo Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2093863-39.2024.8.26.0000; Relator (a):
Claudio Godoy; Org&o Julgador: Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e
3; Foro de Tabo&o da Serra - 32 V.CIVEL; Data do Julgamento: 14/05/2024; Data de
Registro: 14/05/2024).

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUC}AO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR)-
Juizo de admissibilidade — Servidor publico municipal de Jundiai — Adicional de
insalubridade — Base de célculo — Lei Municipal n® 499/2010, que remete a legislacédo
federal — Omisséao legislativa — Auséncia do requisito de multiplicidade de processos
e ofensa a isonomia e a seguranca juridica — Mero dissenso inicial a respeito de
determinada matéria ndo € suficiente para a admissao do incidente— Requisitos de
admissibilidade nao preenchidos— Incidente de Resolugcédo de Demandas Repetitivas,
nao admitido. (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2009579-
98.2024.8.26.0000; Relator (a): J. M. Ribeiro de Paula; Orgdo Julgador: Turma
Especial — Publico; Foro de Jundiai - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
01/03/2024; Data de Registro: 01/03/2024).

Auséncia de causa pendente no TJSP

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUC;AO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. SERVIDOR PUBLICO — MUNICIPIO DE CARAPICUIBA - FASE DE
ADMISSIBILIDADE EM IRDR - Delimitacao da controvérsia: Incorporacdo do abono
que trata a Lei n°® 3.273, de 3 de julho de 2014 ao salario dos servidores do Municipio
de Carapicuiba - Auséncia de pressuposto de admissibilidade do IRDR, tendo em vista
a tramitacdo das acdes ocorrerem em sede do sistema dos Juizados Especiais. -
Incidente ndo admitido. (TJSP; Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas
2052255-61.2024.8.26.0000; Relator (a): Ponte Neto; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro de Carapicuiba - Vara do Juizado Especial Civel e Criminal;
Data do Julgamento: 27/03/2024; Data de Registro: 27/03/2024).

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. SERVIDOR PUBLICO — MUNICIPIO DE CARAPICUIBA - FASE DE
ADMISSIBILIDADE EM IRDR — Delimitagdo da controvérsia: Incorporacdo do abono
que trata a Lei n® 3.273, de 3 de julho de 2014 ao salario dos servidores do Municipio
de Carapicuiba - Auséncia de pressuposto de admissibilidade do IRDR, tendo em vista
a tramitacdo das acdes ocorrerem em sede do sistema dos Juizados Especiais. -
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Incidente ndo admitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas
2052255-61.2024.8.26.0000; Relator (a): Ponte Neto; Orgdo Julgador: Turma

Especial - Publico; Foro de Carapicuiba - Vara do Juizado Especial Civel e Criminal;
Data do Julgamento: 27/03/2024; Data de Registro: 27/03/2024).

Ementa: VOTO N° 40014 INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. Questéo relativa aos pressupostos para a concessao da gratuidade
da justica. Inadmissibilidade. Auséncia de recurso pendente de julgamento neste E.
Tribunal. Inteligéncia do art. 978, paragrafo Unico, do CPC. Enunciado n.° 344 do
Forum Permanente de Processualistas Civis. Precedentes deste C. Orgéo Especial.
Incidente ndo conhecido. (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
2087236-19.2024.8.26.0000; Relator (a): Tasso Duarte de Melo; Orgdo Julgador:
Orgéo Especial; Foro de Cotia - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 08/05/2024; Data
de Registro: 13/05/2024).

Matéria fatica

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e I, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria que diz com matéria
fatica e, de todo modo, cujo dissenso ndo se demonstra, envolvendo precedentes de
namero expressivo, tampouco que induza admissao de risco potencial a isonomia e
seguranca juridica. Discusséo localizada, envolvendo adquirentes de um mesmo
loteamento, com mesma representacdo e com igual incidente ja inadmitido pelo
Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas 2036705-26.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudio Godoy; Org&o Julgador:
Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e 3; Foro de Taboao da Serra - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 14/05/2024; Data de Registro: 14/05/2024).

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e I, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria que diz com matéria
fatica e, de todo modo, cujo dissenso nao se demonstra, envolvendo precedentes de
namero expressivo, tampouco que induza admissdo de risco potencial a isonomia e
segurancga juridica. Discusséo localizada, envolvendo adquirentes de um mesmo
loteamento, com mesma representacdo e com igual incidente ja inadmitido pelo
Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas 2092061-06.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudio Godoy; Org&o Julgador:
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Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e 3; Foro de Tabodo da Serra - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 14/05/2024; Data de Registro: 14/05/2024).

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - Juizo de
admissibilidade — Ausentes o0s requisitos previstos no art. 976, incisos | e Il, do CPC -
Pretensao a que se fixe tese sobre a concessao da gratuidade judiciaria a Espolio, em
caso de inventario e arrolamento de bens — Conforme entendimento deste Orgéo
Julgador, trata-se de matéria fatica — C. STJ que iniciou julgamento de recursos
repetitivos (Tema 1.178) a fim de definir se é legitima a adocao de critérios objetivos
na avaliagao de hipossuficiéncia de pessoa natural, quando se aprecia o pedido de
gratuidade de justica — Ministro Relator que votou contra o estabelecimento de critérios
objetivos — N&o caberia a este Colegiado estabelecer critérios objetivos para
concessado da justica gratuita quando se trata de Espolio, ente despersonalizado —
Necessaria a apreciacao do pleito sob viés fatico — Ademais, inadmissivel o incidente
quando ja julgado por este E. Tribunal o recurso que deu origem ao pedido —
Inteligéncia do artigo 978, paragrafo Unico do CPC — Precedentes - INCIDENTE
INADMITIDO. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 2123920-
40.2024.8.26.0000; Relator (a): Rodolfo Pellizari; Orgdo Julgador: Turma Especial -
Privado 1; Foro de Aracatuba - 12 Vara de Familia e Sucessdes; Data do Julgamento:
29/05/2024; Data de Registro: 29/05/2024).

Auséncia de jurisprudéncia divergente

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e Il, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria cujo dissenso nao
se demonstra, envolvendo precedentes de niumero expressivo, tampouco que induza
admisséo de risco potencial a isonomia e seguranca juridica. Discusséo localizada,
envolvendo adquirentes de um mesmo loteamento, com mesma representacdo e com
igual incidente ja inadmitido pelo Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2058695-73.2024.8.26.0000; Relator (a):
Claudio Godoy; Orgao Julgador: Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e
3; Foro de Tabodo da Serra - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 10/04/2024; Data de
Registro: 10/04/2024).

Ementa: Incidente de resolugdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e Il, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria cujo dissenso nao
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se demonstra, envolvendo precedentes de numero expressivo, tampouco que induza
admissao de risco potencial a isonomia e seguranca juridica. Discusséo localizada,
envolvendo adquirentes de um mesmo loteamento, com mesma representacao e com
igual incidente ja inadmitido pelo Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2064132-95.2024.8.26.0000; Relator (a):
Claudio Godoy; Orgao Julgador: Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e
3; Foro de Tabo&o da Serra - 32 V.CIVEL; Data do Julgamento: 10/04/2024; Data de
Registro: 10/04/2024).

Ementa: Incidente de resolugdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e Il, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria cujo dissenso nédo
se demonstra, envolvendo precedentes de nimero expressivo, tampouco que induza
admissao de risco potencial a isonomia e seguranca juridica. Discussédo localizada,
envolvendo adquirentes de um mesmo loteamento, com mesma representacao e com
igual incidente ja inadmitido pelo Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolugdo de Demandas Repetitivas 2093863-39.2024.8.26.0000; Relator (a):
Claudio Godoy; Orgao Julgador: Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e
3; Foro de Tabo&o da Serra - 32 V.CIVEL; Data do Julgamento: 14/05/2024; Data de
Registro: 14/05/2024).

Auséncia de risco de ofensa aisonomia e a seguranca juridica

Ementa: Incidente de resolucdo de demandas repetitivas. Juizo de admissibilidade.
Auséncia de demonstracdo, na espécie, do atendimento aos requisitos do art. 976,
incisos | e Il, do CPC. Pretenséo a que se fixe tese sobre matéria cujo dissenso nédo
se demonstra, envolvendo precedentes de nimero expressivo, tampouco que induza
admissao de risco potencial a isonomia e seguranca juridica. Discusséo localizada,
envolvendo adquirentes de um mesmo loteamento, com mesma representacao e com
igual incidente j& inadmitido pelo Colegiado. Incidente inadmitido. (TJSP; Incidente de
Resolugdo de Demandas Repetitivas 2064132-95.2024.8.26.0000; Relator (a):
Claudio Godoy; Orgao Julgador: Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado 1, 2 e
3; Foro de Tabodo da Serra - 32 V.CIVEL; Data do Julgamento: 10/04/2024; Data de
Registro: 10/04/2024).

Ementa: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — Pleito de
fixacdo de tese juridica envolvendo discusséo acerca da legalidade da exigibilidade
do pagamento de 0,85 UFESP pelas empresas estampadoras de placas de
identificacdo veicular credenciadas, em razdo da utlizagcdo do sistema E-CRV e
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fornecimento de codigo chave de emplacamento instituida pela Portaria Detran/SP n°
41 - Auséncia de preenchimento de todos os requisitos de admissibilidade — N&o
demonstrada a existéncia de risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica —
Inteligéncia do artigo 976, I, do CPC — Precedentes desta Eg. Corte — Incidente n&o
admitido. (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2334558-
85.2023.8.26.0000; Relator (a): Reboucas de Carvalho; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 62 Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 12/04/2024; Data de Registro: 29/04/2024).
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ANEXO | - DADOS ESTATISTICOS

(Atualizado até 29/09/2023)

Dados gerais

TOTAL DE INCIDENTES SUSCITADOS: 947 (dados atualizados até 20/06/2024)
Dentre estes:

v’ 54 foram admitidos (com 53! temas criados);

Dentre os admitidos:

= 2 estdo pendentes de julgamento de mérito, porém
sobrestados;

= 3 estdo pendentes de julgamento de mérito;

= 3 foram cancelados por motivos diversos;

= 46 tiveram mérito julgado (destes, 29 transitaram
em julgado, estando os demais em fase recursal)

v’ 37 est3o pendentes de analise de admissibilidade (dentre estes,

um sobrestado);
v’ 728 foram inadmitidos;
v’ 57 foram incabiveis (Art. 976, § 42, CPC);
v’ 71 foram cancelados, houve desisténcias, iniciais indeferidas

etc.

1 0 Tema 50 possui dois processos paradigmas. Lista completa de temas pode
ser acessada aqui
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Quantidade de incidentes admitidos por ano

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Quantidade de incidentes admitidos por Secéo

Turma Especial - Publico  IEE——— 31
Turma Especial - Privado 1 I 6
Orgdo Especial N 5
72 Grupo de Direito Publico [N 4

Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado1,2e3 [l 2

Turma Especial Conjunta de Direito Privado2e3 [l 2

Turma Especial - Privado2 [l 2
Turma Especial - Privado3 W 1
Turma Especial - Criminal Wl 1

0 5 10 15 20 25 30 35

Observacdo: foram admitidos 54 incidentes, e criados 53 temas. A lista completa de temas pode ser
vista aqui.
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Quantidade de incidentes suscitados por Secéao (total)

Turma Especial - Publico [N 415
Orgido Especial I 112
Turma Especial - Privado 1 | 94
Turma Especial - Privado 2 |l 70
72 Grupo de Direito Publico [l 60
Turma Especial - Privado3 |l 57

Sem distribuicdo (Cancelados, Indeferidos). [l 54

Turmas Especiais Reunidas de Direito
Privado1,2e3
Turma Especial Conjunta de Direito
Privado 2 e 3
Grupo Especial de Camaras de Direito
Ambiental

M 33
B 13
i 11
Turma Especial - Criminal | 10
Grupo Reservado de Direito Empresarial | 6
Distribuicdo pendente | 6
82 Grupo de Direito Publico | 4

32 Cadmara de Direito Privado | 1

Grupo Especial de Camaras de Direito
Ambiental

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450
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COMPENDIO DE JURISPRUDENCIA -
, PARA FORMAGAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS -
S INCIDENTES DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

ANEXO Il - PARAMETROS PARA SUSCITAR IRDR (exemplos

praticos)

Suscitado por Juiz

IRDR n. 0011502-04.2021.8.26.0000
Processo original: 1049665-61.2020.8.26.0100

Forma: Oficio encaminhado a Presidéncia (ap0s interposicéo de apelacéo e antes
de seu julgamento no feito originario).

Sio Paula, 30 de margo de 221

Semhor Presidemte,

Venha, respeitosameste, i pmsmga de Vowa lFxcebmcit, com
fandamesio no art 976 ¢ legitmads pelo insise | doart. 977, ambos do Cadigo de Processo
Civil, saliciar @ nwasmsle de INCIDENTE DE RESOLUCAD DE DEMANDAS
REPETITIVAS - IRDR no imbio deste Egrigio Trimml de Jasica, com base mos

Fundamemios a segui elencados:

1. RESUMO DM CASD PARADIGMA. SEGA GAMES.

Em comuha realizads junto a0 S4i-PG, foi possivel constatar que haarve

2 propositwra de 1055 {mm mil e ciaguenta & cinco) apdes de indenizagho consa @ Seg

0 221 4 00000 0 kg FASASI

Games Cosporation 1. desde janeiro de 2020 a# o inicio do més de margo camente,
apenas neste Foro Central da Capital {doc. 1),

© levantamenio rilo abordon os Foros Regionais, posmjne o pasono dos
autores costuma distribuir a3 demundas apenas neste Juio Cemmal, por mupostamente
albergar o endeego das representm e da mquerida, conforme sesi endlamcido adimte

A amosragem cbtids mese Foro ¢ mficiente para demomstar a
existéncia de “efetiva repetichn de processos que comtmbum comtm vérsia sobre 3 mesma
questio micamente de dimit”, com “risca de ofem i homomia ¢ & segwranga juridica”,
requisitos comtidos no art. §76, 1 ¢ 11, do codex

Come paradigmas destas questes repefitivas, indicase o pmeesso a*

gt ot

104966561 208 26,0100, que come permie est 12 Civel & somim apelacda
pendents de julgementa, recememante distsibuids a0 d desembasgador Pasko Akides, na &

Cimam de Direi

Privade Tambéim pode presarse come panadigm o feio do o

1074957 48 2120 § 25 0100, que wamits nesta Viara @ no qual se agnarda o jolgamens dos

embargos de declamgio opostos pel ré

Eata ncrmanta 4 o4 n S’ aeshada dihaTanis o SN T AL TN OF ALBUCG UERGUE. Pl SCARLA a8 AP0 £ S, 858 8 5h

il sy

Figura 1 Pdgina inicial do oficio encaminhado & Presidéncia suscitando IRDR
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[ ] PARA FORMACAO DE PRECEDENTES QUALIFICADOS »
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Suscitado por Camara

IRDR n. 0056229-24.2016.8.26.0000
Processo original: 0002387-21.2013.8.26.0361

Forma: Acordao com determinacéo de remessa de oficio ao Presidente da Secéao
guando do julgamento da apelacéo.

TRIBUNAL DE JUSTICA

ﬁ PODER IUDICTARIO

S50 Pauke

Regivtro: 201 60000494276
ACORDAD

Vistos, relatades ¢ disomtides  estes amos de Apelgio o
OO T-2 2013 826 0261, da Comarca de Mogi das Onores, em que € apelmie
FAZENDA DO ESTADRD DE SAD PAULD, é spelade GRACINHA DE MORAES
MARCONDES (JUSTICA GRATUITA)

ACORDAM, em 10F Cimara de Direo Fablico do Tritmmal de Fostica de
S4c Pauk, proferr a segumte decislo: "Proposeram a instawagio do imcidemie de
resalugin de demandas repetitivas, pera mikbrmizmgdo permie 2 Toma Especial V.U
Acérdio com a 3* Joim ®, de conformidade com o vato do Relsor, que integra este
asdrdia

@ g o A G PR,

O julgamemto feve 3 pasticipado dos Fomaos. Desembargadores TERESA
EAMDS MARDUES, veneedor, ANTONIO CELSD AGUILAR OORTEE (Presidene),
wvemcidn, ANTONIOD CELSO AGUILAR CORTEY (Presidemsz) ¢ TOREES DE
CARVALHD

3da Paul, 4 dejulbo de2014

TERESA RAMOS MARQUES
RELATORA DESIGNADA
Asginatura Eletrénica

e cOCUTaNTa o S G0 NG BERNAT T iahaTEn I8 por TR S G TG WROT TR PN 5 MARTILES 7 00 881 08 0K 3 TOCREGERT, A0 EW 0 5fe

il Faidy. (g . O asited el o g v Con lven g aloourranda. g, (o o proceses G002 38721 XS A M AN e

Figura 2 Acorddo no processo origindrio propondo instauragdo de IRDR.
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Suscitado por Parte

IRDR n. 2240958-15.2020.8.26.0000
Processo original: 1035347-34.2019.8.26.0577

Forma: Suscitado por parte do processo por peticao dirigida ao Presidente do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo, ap0ds a interposicdo de apelacdo e antes de seu
julgamento.

TRIBLUNAL DE FUSTEDA DK ESTAIDN [ SAL PALILL

HH II{IJI:..\'A.IJ{IH_IA DE :’L‘\i SISTENCIA TI{.: MICA [
PR ESHIENC LA DA S B AL DE IMRETTO PUBLECO

AP 31 = Av. Brigadeine Lidg Asedad o $45 = & amdar
Py o 240958 1520003 26 0000
[(lasse - Assunie nddenie de Reseluche de Demandes Repetiiivas - Siema
By mer b e ¢ Benlielon
Parte ALV [l b de Sie Jedd ded Camm s
Parie Passhva -armem Luds da Sihvelrs Orue Habily

Processo N 2240958-15.2020.8 26.0000

Caonsiderands ¢ disposto ne Megimenta Inemao da
Trivunal de Justiga [intelglica e apheagio do §3° do an. 191" & do ine. | da
§3° do anl. 1927), devitua-se o presenle odente de Resduglo de Demandas
Repetivas 4 Twma Especial da Seglio de Direilo Piblice.

580 Paulo, 8 de aulubro de 2020

MAGALHAES COELHO
Desambargadar
Presidente da Segio de Dreds Pibloo

Amirads Satien St

Ea GOCTET o i 00 ONEETU AEGNATO T NAITEN I8 E0r FAD LD MAG ALFAES D8 GOSTACOEUND Pared mEm ;o8 SI08 GOcSEns, 4 CARss 0 she

i oy . By o o't oo e U, b, T o oo A0 0SE. P8 G0 4 0 (i e o odag [ ICERET

Figura 3 Despacho determinando a distribui¢do
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